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 לישראל הרבנות הראשית .5

 ע"י היועץ המשפטי של הרבנות הראשית
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 ירושלים

     

 עתירה למתן צו על תנאי

 

מדוע לא ליתן טעם,  הםומורה ל יםתנאי המופנה אל המשיב-עתירה למתן צו עלאת מוגשת בז

כפי שממנים את הליך גיור הרפורמי והקונסרבטיבי, ברים ברית מילה גם למתגייהליך  יממנו

 למתגיירים בגיור האורתודוכסי. ברית המילה

 

 מבוא

בכל הנוגע למימון ברית מילה לגרים.  עניינה של עתירה זו בנוהג המפלה אותו מקיימים המשיבים

מילה אותה מלא של ברית האדם המתגייר בגיור אורתודוכסי זוכה למימון  ,הקיים געל פי הנוה

לשאת  נאלץאדם המתגייר גיור רפורמי או קונסרבטיבי,  בעוד , כחלק מהליך הגיור,הוא מבצע

  , בעלות של אלפי שקלים חדשים.בעצמו ברית המילהבהוצאות 

גיורים כי המדינה אינה רשאית להפלות בין בשורה ארוכה של פסקי דין, פסק בית המשפט העליון 

על ההכרח עמד אף בית משפט נכבד זה  גיורים אורתודוכסיים.ן בירפורמים וקונסרבטיביים ל

אך לאחרונה פסק בית משפט נכבד מדינה. ה ידי להעניק יחס שוויוני לזרמים השונים ביהדות על 
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זה כי ההחלטה לתמוך בפעילותם של מכוני גיור אורתודוכסיים ולשלול תמיכה דומה ממכוני גיור 

 געת בעקרונות השוויון, חופש הדת והפלורליזם.לא אורתודוכסיים הינה החלטה הפו

יחד עם זאת, ולמרות התשתית המשפטית האיתנה האוסרת על פרקטיקות מפלות בין הזרמים 

התנהלות הפלייתם של מאמינים בזרמים הליברליים כעניין שבשגרה. נמשכת השונים ביהדות, 

הליכי של  םתוך מניעת מימונ מסוג אחד, הליכי ברית מילהמפלה זו של המשיבים, אשר מממנים 

אין זאת מסוג אחר, ללא כל הצדקה, מנוגדת לעקרון השוויון ואינה יכולה לעמוד.  ברית מילה

אלא שהמדינה עושה כל אשר לאל ידה לדחוק את הזרמים הלא אורתודוכסיים, ולמנוע מגרים 

לא לפנות לבית אלא נותרה ברירה ות לעותר לבחור בגיור העולה בקנה אחד עם השקפת עולמם.

 .לצורך קבלת סעדמשפט נכבד זה 

 

 הצדדים לעתירה

 העותרות

עמותה המאגדת את מוסדותיה תנועה ליהדות מתקדמת בישראל, הינה ה ,6העותרת  .6

פועלת במסגרת האיגוד . התנועה וקהילותיה של היהדות המתקדמת )רפורמית( בישראל

ארציות ליהדות מתקדמת ברחבי העולמי ליהדות מתקדמת, הוא ארגון הגג של התנועות ה

למעלה בהרפורמיות והליברליות יהודיות והתנועות הדתיות  , המאגד את הקהילותהעולם

, מוסדות חינוך, ברחבי הארץ קהילות וארבעעשרים לתנועה  עולם.מארבעים מדינות ב

 מועצת הרבנים המתקדמיםמו כן, כפעילות נוער, פעילות צדק חברתי וישובים ברחבי הארץ. 

 גרים מדי שנה. 522 -כבית דין לגיור ומעמד אישי המגייר מפעילה 

הקהילות  והיא מאגדת ומייצגת אתהיא התנועה המסורתית )קונסרבטיבית(  5מס' העותרת  .5

באמצעות שורה ארוכה של מפעלים חינוכיים והמוסדות של היהדות המסורתית בארץ. 

רתית פעילות ענפה, המיועדת וכחמישים קהילות ברחבי הארץ, מקיימת התנועה המסו

 לציבור הרחב, ומשלבת בדרכה פתיחות ושוויוניות עם נאמנות למסורת היהודית ולהלכה.

מפעילה לשכה לשרותי דת ששירותיה עומדים לרשות הקהל הרחב והיא  5מס' תרת העו

 מסייעת בידי הפונים אליה לקבל שרותי מילה, חופה וגיור, המבוצעים על ידי רבני התנועה.

  איש בשנה. 622-כרבני התנועה מגיירים 

 יםהמשיב

, המשרד לשירותי דת, הינו המשרד האחראי על מתן שירותי דת לציבור היהודי 6המשיב  .3

 בישראל.

, מערך הגיור במשרד ראש הממשלה, הינו הגוף הממשלתי אשר הופקד על פעולתם 5המשיב  .4

שונים העוסקים בפעולת הגיור. של בתי הדין המיוחדים לגיור ועל התיאום בין הגופים ה

למרות העדר בסיס חקיקתי לעניין, פועל מערך הגיור בכפיפות הלכתית לרבנות הראשית 

כמצוין באתר האינטרנט של המערך:  "כל פעולותיו של מערך הגיור מתואמים עם הרה"ר 

]הרבנות הראשית[ מתוך רצון לפעול בהרמוניה מלאה ובכפיפות הלכתית מוחלטת" )ראו 

כתובת האינטרנט ב
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http://www.religions.gov.il+משרדים+נוספים/משרד+ראש+הממשלה/מערך+הגיור/-

 htm+בתי+הדין+המיוחדים+לגיור/רקע.

פועלת מכוחו של חוק הרבנות הראשית לישראל, ראשית לישראל, , הרבנות ה3המשיבה  .2

, ובמסגרת תפקידיה אחראית על מתן תשובות וחוות דעת בענייני הלכה, מתן 6202-התש"ם

הרבנות מממנת תעודות הכשר, מתן כשירות לרב לכהן כדיין וכרושם נישואין ועוד. בין היתר, 

 ים במערך הגיור האורתודוכסי. את ברית המילה עבור מתגייר ,הראשית מתקציבה

 

 הרקע העובדתי

בעקבות גלי העלייה הגדולים מארצות הגוש המזרחי ואתיופיה, במסגרתם עלו מאות אלפי  .2

של מסגרות הכנה ולימוד לקראת  ם, גבר הצורך בהקמתןעולים אשר אינם מוכרים כיהודי

ל מסגרות לימוד והכנה גיור. נכון למועד הגשתה של העתירה פועלים בישראל שלושה סוגים ש

 לגיור:

, המכון המשותף ללימודי יהדות מיסודה של הסוכנות היהודית וממשלת ישראל .א
 .שבוגריו מופנים לבתי הדין המיוחדים לגיור

שבוגריהם מופנים  ,אולפנות גיור המופעלות על ידי תאגידים פרטיים אורתודוכסים .ב
 לבתי הדין המיוחדים לגיור.

 ,הקהילות הדתיות הלא אורתודוכסיות –על ידי העותרות  אולפנות גיור המופעלות .ג
שבוגריהן מופנים לבתי הדין הפועלים בצד התנועה ליהדות מתקדמת בישראל 

 )רפורמית( והתנועה המסורתית )קונסרבטיבית(.

 

פועל . המכון 6220מכוח החלטת ממשלה משנת  המכון המשותף ללימודי יהדות הוקם .7

ומופקד על הכנתם של הסוכנות היהודית לארץ ישראל במסגרת אחת מחברות הבת של 

במסגרות אזרחיות ובצה"ל. בוגרי המכון מתייצבים בפני בתי הדין המיוחדים  מועמדים לגיור

למרות כישלונה של ועדת נאמן  . זאת,ניאותו לטול חלק בפעולתו של המכוןעותרות לגיור. ה

בשל מעמדו ה"מעין ממלכתי" זכה שהוקמה על ידי הממשלה לצורך פתרון "משבר הגיור". 

. ים העוסקים בהכנה לקראת גיורהמכון המשותף ללימודי יהדות למעמד מיוחד בקרב הגופ

מעמד מיוחד זה בא לידי ביטוי בפטור ממכרז לו זוכה המכון ובהעברתם של תקציבי ממשלה 

 נדיבים.

המופעלים על ידי  ים ברחבי הארץ אולפני הכנה לגיורצד פעולתו של המכון המשותף פועלל .0

 וב עמותות(. אולפני גיור אלו החלו את פעילותםתאגידים פרטיים אורתודוכסים )על פי ר

אולפנים  הם ממשיכים בפעולתם גם כיום. בוגרישנים ארוכות טרם הקמת המכון המשותף ו

בפני בתי הדין המיוחדים לגיור. מיעוטם משלים  ,המכריע של המקרים םברוב ,אלו מתייצבים

יצוין כי הליכי הגיור בפני בתי הדין הרבניים האזוריים )בתי הדין הרבניים הכלליים(. את 

תינוקות מאומצים מתגיירים בפני בית הדין לקטינים ולילדים מאומצים )בראשות הרב 

   אביאור(, שהינו חלק מבתי הדין המיוחדים לגיור. 

http://www.religions.gov.il/משרדים+נוספים/משרד+ראש+הממשלה/מערך+הגיור+-+בתי+הדין+המיוחדים+לגיור/רקע.htm
http://www.religions.gov.il/משרדים+נוספים/משרד+ראש+הממשלה/מערך+הגיור+-+בתי+הדין+המיוחדים+לגיור/רקע.htm
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נועות הדתיות הלא תייכים להמשתמזה שנים ארוכות פועלים בישראל אולפני גיור כאמור,  .2

 מתייצבים בפני בית הדין של מועצת הרבנים המתקדמיםבוגרי אולפנות אלה אורתודוכסיות. 

 של התנועה המסורתית.  םובפני כנסת הרבני

ציונית. מדיניות הגיור של -בפעולת הגיור אתגר בעל חשיבות לאומית רואות ותהעותר .62

חשוב לתת מענה לצורך המחד גיסא, שר נועדה ת הינה מדיניות שקולה ואחראית, אוהעותר

של לרעה ניצולם  ומאידך גיסא למנועלשורות העם היהודי  של הכנסת העולים החפצים בכך

 האחרון.שור הליכי הגיור, נוכח היקפי העלייה והגירת העבודה לישראל בע

מרכזי אחד  בית דיןבכל תנועה  פועל כדי לוודא את יישומה של מדיניות גיור שקולה ואחראית .66

בישראל נעשים במסגרת בית דין זה ולא  עותרותכל הגיורים הנעשים על ידי ה לגיור.

על ידי רב  יתנעשתי הדין השוטפת של בהפעלתם תם של בתי דין עצמאיים. ולמתאפשרת פעי

המכהן כמזכיר בית הדין. יודגש כי בית הדין מופקד הן על קבלת המועמדים לתוכנית הגיור 

י, לאחר שהשתכנע בכנות רצונם, והן על גיורם בסיום לימודיהם, אם הוכיחו בשלב הראשונ

( או כנסת הרבנים )אצל 6)אצל העותרת  את עמידתם בדרישות בית הדין ומועצת הרבנים

 .(5העותרת 

קבלתם של מועמדים לתוכנית הגיור והלימודים לקראת הגיור, מותנית ככלל באזרחות או  .65

או באישור זכותו לרכוש מעמד זה בעתיד ללא קשר להליכי  תושבות ישראלית של המועמד

הגיור )קרי, הימצאות בעיצומו של ההליך המדורג לרכישת אזרחות ישראלית מכוח נישואין 

לבן זוג יהודי ישראלי(. עם זאת, ובדומה לנוהג בבתי הדין הרבניים האורתודוכסיים, שומר 

ישנן נסיבות יוצאות  מקרים נדירים בהםבית הדין לעצמו את הזכות לחרוג ממדיניות זו ב

 לטובת קבלת המועמד. דופן

ת הינם הליכים ממושכים ויסודיים, והלימוד לקראת הגיור באולפני הגיור של העותר הליכי .63

אפשר למועמד לגיור לחוות כך מתהנמשכים על פי רוב כשנה, בהתאם לנסיבותיו של המועמד. 

גים. תכנית הלימודים כוללת בין השאר את במלואו את מעגל השנה היהודי ומחזור הח

אורחות הבית היהודי, מעגל החיים היהודי, לוח השנה העברי ומועדיו, תפילה ומנהגי בית 

, תולדות דתות אחרותלההבדל בין היהדות  ,כנסת, היסטוריה יהודית, עולם המחשבה היהודי

 .המדינה וסמליה ועוד

הילה היהודית  ליטול חלק פעיל בחיי הקמשפחתו מהמועמד ומ בתקופת הלימודים נדרש .64

מתקיים קשר רצוף עם הרב המנחה. שבקרבה הוא מתגייר. כמו כן, לאורך כל הליך הגיור 

לאחר השלמת  במידת הצורך נבדקות ידיעותיו ומעשיו של המועמד לגיור מעת לעת.

ור בפני הלימודים, וכאשר הרב המנחה השתכנע כי המועמד מוכן לגיור, מתייצב המועמד לגי

בית הדין חוקר את המועמד, מתרשם מכנות רצונו להסתפח לעם  .הרכב בית הדין לגיור

המועמד כן ובעל  כיהיהודי ובוחן את ידיעותיו בנושאי הלימוד השונים. אם ימצא בית הדין 

ידיעות מספקות, יתבצעו ההליכים המכוננים של הגיור )מילה וטבילה(, ולאחר השלמת הגיור 

 עודת הגיור.תימסר לו ת

, שהינו הליך רפואי שנעשה מילהטקס ברית בסיום הליך הגיור נדרש המתגייר לעבור , אמורכ .62

ברית המילה מתבצעת , אורתודוכסיכאשר מדובר בגיור  על ידי רופא החל מגיל חצי שנה.
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על ידי רופא מומחה, הממונה על ההיבט  ,3המשיבה בבתי חולים המצויים בהסכם עם 

 מסורתי.  -על ידי מוהל, הממונה על ההיבט ההלכתיברית, ושל ה יהכירורג

ניתן ללמוד מחוברת המידע אותה מספק  הברית בגיור אורתודוכסיעל האופן בו מתבצעת  .62

 , בה נאמר כדלקמן:"מכון עיתים", הפועל בשיתוף עם מערך שירותי הדת בישראל

 

הדין טופסי  "בסיום ההליכים בבית הדין, קיבלתם מן הדיינים או משליח בית

הפניה לברית ולטבילה, החתומים על ידי דייני בית הדין. טופס ההפנייה לברית 

, תתבקשו לחתום על טופס יימסר על ידכם ביום הברית למוהל. בנוסף

המופנה על הרבנות הראשית ובו אתם מביעים את הסכמתכם לכך שהרבנות 

ומרכזים ברית המילה נעשית במספר בתי חולים  תשלם עבור מילתכם.

..." המצויים בהסכם עם הרבנות הראשית לישראל ץרפואיים ברחבי האר

 ]ההדגשה הוספה[

 לעתירה זו. 6נספח א'העתק החלק הרלבנטי מחוברת המידע מצ"ב ומסומן 

בדומה, באתר האינטרנט של מכון עתים )שכתובתו  .67

http://www.itim.org.il/?CategoryID=208&ArticleID=552 מצוין, תחת הפרק )

 המפרט את עלויות הליך הגיור:

 

ידי -ממומנת עלברית מילה: ברית מילה המבוצעת כחלק מהליך גיור "

, בתנאי שנעשית לאחר הפניה מבית ידי המתגייר-הרבנות הראשית ולא על

" פי הנחיותיה.-ם הרבנות ופועל עלהדין ובבית חולים המצוי בהסכם ע

 ]ההדגשה הוספה[

לעתירה  2נספח א'באתר האינטרנט של מכון עתים מצ"ב ומסומן ברית המילה פירוט הליך 

 זו.

 .את עלות ברית המילה למתגייר האורתודוכסיממנת באופן מלא מדינת ישראל דהיינו,  .60

מערך גיור מטעמן. גם בסיומו ת העותרומקיימות גיור האורתודוכסי, לצד הפי שפורט לעיל, כ .62

כיוון שהליך ואולם,  נדרש המתגייר לעבור ברית מילה. של הליך הגיור שאינו אורתודוכסי

, אין ואינו אורתודוכסי 3המשיבה הגיור הלא אורתודוכסי מתבצע שלא תחת חסותה של 

ודוכסי על המתגייר במערך הגיור הלא אורתהמדינה נושאת בנטל תשלום ברית המילה. קרי, 

  לשאת בנטל עלות ברית המילה בעצמו.

על ת רכגיל חצי שנה הינה פרוצדורה כירורגית, הנעעל ברית הנערכת לתינוק מכי  יש להדגיש .52

בהרדמה  –, מעל גיל זה בהרדמה מלאה נעשית הברית 62. עד גיל בבית חוליםידי רופא 

אלא אף בהליך כירורגי,  ,תמכיוון שמדובר לא רק בהליך טקסי הנערך על ידי איש ד. מקומית

היא משמעותית ומגיעה כדי  העלות ברית המילה במקרים אלהחייב להיעשות על ידי רופא, 

 אלפי שקלים חדשים.

http://www.itim.org.il/?CategoryID=208&ArticleID=552
http://www.itim.org.il/?CategoryID=208&ArticleID=552
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יודגש עוד כי רבים מהמתגיירים באמצעות עותרות הינם סטודנטים או אנשים המשתייכים  .56

עבור ברית המילה מהווה  נמוך. תשלום של כמה אלפי שקלים –למעמד סוציו אקונומי בינוני 

 נטל כלכלי כבד ביותר עבור מתגיירים אלה.

לעיתים  לברית.₪  5,522מדי שנה בעלות של למבוגרים כעשרים בריתות מבצעת  5עותרת ה .55

. התנועה המסורתית נושאת ביתרו₪(  222יכולים המתגיירים לכסות חלק מן העלות )בסך 

לברית. ₪  222בעלות של  ,יור( לתינוקותבנוסף, מתבצעות כעשרים וחמש בריתות )לשם ג

  בכעשרים בריתות מדוברלמתגיירים במסגרתה. בצעת מספר דומה של בריתות מ 6עותרת ה

אינה משתתפת בעלות ברית המילה, אשר מוטלת  6עותרת בשנה, בעלות דומה. נציין, כי ה

 כולה על המתגייר. 

 

 על ידי המשיביםדוגמאות למתגיירים שברית המילה שלהם אינה ממומנת 

העדר מימון , הכלולים בתצהירים המצורפים לעתירה זו כפי שעולה מתיאור המקרים שלהלן .53

גורם לפגיעה במתגיירים והטלת נטל כלכלי משמעותי עליהם. ציבורי להליך ברית המילה 

 זאת, בשעה שמתגיירים אורתודוכסים, זוכים לכיסוי מלא של הוצאותיהם על ידי המדינה. 

שני ילדים מאומצים. את בתה הגדולה גיירה בגיור אורתודוכסי, האופציה  וה מסטראדלגב'  .54

הגב' מסטר הצהירה כי רבים ממכריה שגיירו את בניהם בגיור היחידה שהכירה באותה עת. 

כל זאת ללא תשלום. את  –אורתודוכסי, ערכו להם טקס ברית מילה אצל מוהל אליו הופנו 

ייר באמצעות התנועה הרפורמית, משום שהדבר תואם את בנה הקטן ביקשה הגב' מסטר לג

כי יהא עליה לשאת בעלות ברית המילה של בנה. הואיל  ההשקפת עולמה. אלא שאז נתגלה ל

הברירות העומדות . כבן שנה וחצי, המדובר בהליך כירורגי, הנעשה בהרדמההיה אז והילד 

נועה ליהדות מתקדמת לביצוע ברית הן עריכת ברית על ידי כירורג, המוסמך על ידי הת הבפני

)במסגרת פרטית(, או עריכת ברית כניתוח בבית חולים, בתשלום ₪  4,222המילה, שעלותה 

הגב' מסטר  נאלצה, נוכח העלות הכספית הגבוהה של האופציה הראשונה₪.  5,222 -של כ

עלותה  .רוצה הלבצע את הברית בבית חולים כניתוח בלבד ולא כטקס ברית מילה כפי שהיית

 ₪. 6,022היתה לאחר חתימת התצהיר של ברית המילה שהתקיימה בבית החולים 

שביקשה לגייר את תינוקה המאומץ, אולם התברר לה שאם , תצהירה של אביבית ירוביץ .52

יעבור התינוק גיור אורתודוכסי, יידרש בנה הבכור ללמוד במסגרת של חינוך ממלכתי דתי. 

 במסגרת התנועה ליהדות מתקדמת, התואם את השקפת עולמה. לכן, פנתה הגב' ירוביץ לגיור

אלא שאז גילתה כי תיאלץ לשאת בעלות הברית בעצמה. בגיל שנה נערכה לתינוק ברית על ידי 

 ₪. 4,222כירורג, המוסמך על ידי התנועה ליהדות מתקדמת, בעלות של 

השלמת הליך הגיור, לצורך  .6במסגרת העותרת  התגייראשר  ,תצהירו של אולג קוז'מיאקין .52

מר היה עליו לעבור טקס ברית מילה, הליך כירורגי שנעשה בהרדמה בבית חולים. 

כירורג שהוסמך כמוהל על ידי התנועה ליהדות מתקדמת, עבר ברית מילה אצל קוז'מיאקין 

 ₪.  2,222 בעלות של
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גרת גיורו במס .5אשר התגייר לפני מספר שנים במסגרת העותרת  תצהירו של אורליי גרסון, .57

עבר מר גרסון ברית מילה, שנעשתה בהרדמה מקומית על ידי כירורג, ובנוכחות מוהל מטעם 

עבור עלות ₪,  222התנועה הקונסרבטיבית. עבור ביצוע הברית שילם מר גרסון סכום של 

 המרדים, כאשר התנועה הקונסרבטיבית שילמה תשלום נוסף לכירורג ולמרכז הכירורגי.

  

 למשיבים פניות העותרות

ליו"ר מערך הגיור במשרד ראש הממשלה,  5.3.5222ביום נוכח מצב דברים זה, פנו העותרות  .50

עו"ד מאיר שפיגלר,  למי שעמד בזמנו בראש הרשות הארצית לשרותי דת,דרוקמן,  םהרב חיי

במכתבן, טענו העותרות כי עקרון השוויון ואיסור  ראש הממשלה בפועל, אהוד אולמרט.ול

. כן נטען, שמימון המוכרים במדינת ישראל הבחין בין גיורים שוניםיב שלא לההפליה מחי

כספי מדינה, אותם  בלבד, מהווה הפליה אסורה בהקצאת ברית מילה עבור גיור אורתודוכסי

עוד נטען, כי סירובה של המדינה לממן את יש לחלק לפי קריטריונים ברורים ושוויוניים. 

 העותרות. פש הדת של אלו הבוחרים להתגייר במסגרתן שלת, מהווה פגיעה בחואותן בריתו

 לעתירה זו. 'בנספח מצ"ב ומסומן  5.3.5222העתק מכתב העותרות מיום 

 במכתב תזכורת.  4.2.5222משלא נתקבלה כל תשובה למכתב זה, פנו העותרות ביום  .52

 לעתירה זו. 'גנספח מצ"ב ומסומן  4.2.5222העתק מכתב התזכורת מיום 

, עו"ד ישראל 6פנו העותרות, ולו למען הזהירות, ישירות ליועץ המשפטי של המשיב  תוך כך,ב .32

 , עו"ד שמעון אולמן.3המשיבה פת, וליועץ המשפטי של 

 לעתירה זו. 'דנספח לעו"ד פת מצ"ב ומסומן  65.2.5222העתק מכתבן של העותרות מיום 

 לעתירה זו. 'הנספח מסומן לעו"ד אולמן מצ"ב ו 65.2.5222העתק מכתבן של העותרות מיום 

 ואינ 6 , כי המשיב6השיב עו"ד הראל גולדברג, מהלשכה המשפטית של המשיב  52.2.22ביום  .36

אחראי למערך הגיור, וכי על העותרות לפנות  ונושא באחריות בכל הנוגע לבריתות, כפי שאינ

 .3למשיבה 

 לעתירה זו. 'ונספח מצ"ב ומסומן  52.2.5222העתק מכתבו של עו"ד גולדברג מיום 

אף שהעותרות חולקות על עמדתו זו של עו"ד גולדברג, פנו העותרות למען הזהירות שוב ליועץ  .35

ד אולמן להעביר ", בבקשת תשובה. עוד נתבקש עו62.66.22ביום  3המשפטי של המשיבה 

לעותרות פרטים אודות התקציב העומד לרשות הרבנות הראשית למימון ברית מילה 

 ר הבריתות הממומנות בשנה, והמקור התקציבי לכך.למתגיירים, מספ

 לעתירה זו. 'זנספח לעו"ד אולמן מצ"ב ומסומן  62.66.5222העתק מכתבן של העותרות מיום 

רם אחד למשנהו, מבלי כוונה ברורה להשיב להן ומשנוכחו העותרות כי פנייתם מועברת מג .33

במכתב פירטו העותרות את . שלהראש הממל 26.26.5227לגופו של עניין, פנו העותרות ביום 

פניותיהן הרבות בעניין וביקשו מראש המשלה כי יקבע על איזו רשות מוטל לקבוע נוהל אשר 
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יסדיר את מימון בירת המילה גם עבור מתגיירים שאינם אורתודוכסים. כן ביקשו העותרות 

 מראש הממשלה כי יקבע איזו רשות תשא בנטל המימון האמור.  

לראש הממשלה, מר אהוד אולמרט מצ"ב  26.26.5227העותרות מיום  העתק מכתבן של

 לעתירה זו.  'חנספח ומסומן 

פנו העותרות פעם נוספת אף אל עו"ד הראל גולדברג, מהלשכה המשפטית של  6.6.27ביום  .34

, וכי לרבנות 6, ועמדו על כך שהגוף המופקד על אספקת שרותי דת הוא המשיב 6המשיב 

במכתב צוין כי ברי  ת בנוגע למימון שרותי דת בכלל, וברית מילה בפרט.הראשית אין כל סמכו

נתבקש להשיב עניינית לטענות  6המשיב כי הרבנות הראשית תסרב לדרישת העותרות, ו

 העותרות.

 לעתירה זו. 'טנספח לעו"ד גולדברג מצ"ב ומסומן  6.6.27העתק מכתבן של העותרות מיום 

, עוזרת היועצת המשפטית במשרד ראש שרם-לדורהשיבה עו"ד רחל פ 52.5.27ביום  .32

הממשלה, וציינה כי נושא ביצוע בריתות מלה למתגיירים מצוי בטיפולה הבלעדי של הרבנות 

 הראשית לישראל וכי על העותרות לפנות לגוף זה לקבל תשובה.

 לעתירה זו.נספח י' מצ"ב ומסומן  52.5.27שרם מיום -פלדור דהעתק מכתב עו"

ראש בשנית ל 64.22.5227ביום שוב פנו העותרות מהותית לפניות העותרות,  בהעדר תשובה .32

וביקשו  הרשות הארצית לשרותי דת ושל הרבנות הראשיתוליועצים המשפטיים של  הממשלה

 את תשובותיהם הענייניות באופן דחוף. 

 לעתירה זו.  יא'נספח מצ"ב ומסומן  64.22.5227העתק מכתבן של העותרות מיום 

בה צוין באופן  ,3המשיבה נתקבלה תשובת עו"ד אולמן, היועץ המשפטי של  56.2.27ם רק ביו .37

לאקוני כי הרבנות הראשית מפנה את הזכאים לעריכת ברית מילה למרכזים הרפואיים 

שנבחרו, כי הזכאים לברית מילה נקבעים על ידי הגורמים המגיירים הנמצאים תחת פיקוחו 

יוחדים לגיור, וכי כל גורם אחר מכל זרם, כגון הרפורמי או של הרב עמאר, נשיא בתי הדין המ

 הקונסרבטיבי, לא יטופל על ידי הרבנות.

  לעתירה זו.נספח יב' מצ"ב ומסומן  56.2.27העתק מכתבו של עו"ד אולמן מיום 

השיבו העותרות לעו"ד אולמן, במכתב, שנשלח גם לעו"ד פת, בו צוין כי  53.62.27ביום  .30

א ניתנה הסמכה בחוק בכל הנוגע למימון שירותי דת בכלל ולמימון ברית לרבנות הראשית ל

מילה בפרט, וכי, הגוף המופקד על אספקת שירותי דת לכלל תושבי המדינה היהודים הוא 

הרשות הארצית מחוייבת לוודא כי שירות זה מסופק ללא  הרשות הארצית לשירותי דת.

 הפליה.

 לעתירה זו.  נספח יג'מצ"ב ומסומן  53.62.5227העתק מכתבן של העותרות מיום 

, וביקשו שוב כי יתקנו את עו"ד אולמן ולעו"ד פתפנו העותרות פעם נוספת ל 56.4.22ביום  .32

הפניה המחודשת  נוהל סבסוד ברית מילה כך שיכלול גם מתגיירים שאינם אורתודוכסיים.

לתביעות התנועות  לאחרונה חלה התקדמות בנכונות המדינה להיענותנעשתה לאור העובדה ש

הלא אורתודוכסיות לקבל יחס שוויוני בכל הנוגע לאספקת שרותי דת, וזאת במסגרת עמדת 
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, שענינו הקצאת תקן ברכת שלום נ' משרד ראש הממשלהקהילת  0244/22המדינה בבג"ץ 

 רשמי לרבה המשתייכת לתנועה ליהדות מתקדמת. 

 לעתירה זו.  נספח יד'ן מצ"ב ומסומ 56.4.22העתק מכתבן של העותרות מיום 

במכתב, בו צוין שוב כי תחום הפעילות של  6 השיב היועץ המשפטי של המשיב 56.4.22ביום  .42

מחלקת בריתות מצוי במסגרת הרבנות הראשית, ולמשרד לשרותי דת אין כל נגיעה לתחום 

 זאת, בניגוד לתקני רבנים המצויים בסמכות המשרד.מימון ברית המילה. 

 עתירה זו. לנספח טו' מצ"ב ומסומן  56.4.22עו"ד פת מיום  העתק מכתבו של

במכתב, בו צוין כי לרבנות הראשית נוהל  3השיב היועץ המשפטי של המשיבה  67.2.22ביום  .46

עריכת ברית למתגיירים במסגרת בתי הדין לגיור, ויש לאבחן ציבור מתגיירים זה לעומת 

 המתגיירים במסגרת הזרמים הלא אורתודוכסים.

 לעתירה זו.  נספח טז'מצ"ב ומסומן  67.2.22תק מכתבו של עו"ד אולמן מיום הע

, לא נותרה יםמול המשיב םאת כל ההליכים שעמדו לרשות ו, ולאחר שמיצאלהבנסיבות  .45

 ברירה אלא לפנות לבית משפט נכבד זה.ות לעותר

 

 הטיעון המשפטי

ורפורמים, חוטאים יביים להלן נעמוד על כך, שבסרבם לממן ברית מילה של גרים קונסרבט .43

סמכותה של הרבנות הראשית, ומדינת ישראל בכלל, לממן הליך ברית המשיבים לחובתם. 

מחליטה לשאת בעלות ברית שהמדינה מעת מילה למתגיירים לא התבררה די צרכה. אך 

, ולהעדיף על פניהם אינה רשאית להפלות זרמים אחרים ביהדותהיא המילה של מתגיירים, 

 האורתודוכסי דווקא. את הזרם 

ראשית, נעמוד על כך שהסמכות לממן את ברית המילה של  הלך הטיעון יהיה כדלקמן: .44

בית המשפט העליון הכיר  העותרות כייטענו . שנית, 3, ולא למשיבה 6מתגיירים נתונה למשיב 

בתוקפם של גיורים לא אורתודוכסים לצרכי מרשם ושבות, ומשכך, אין הבדל ממשי, לצורך 

העותרות כי מדיניות המשיבים מנוגדת יטענו  ,שלישיתמון ברית מילה, בין שני הגיורים. מי

, ומשהחליטה המדינה להעניק סובסידיה למתגיירים, שומה לעקרון השוויון ואיסור ההפליה

כי מדיניות המשיבים פוגעת בחופש הדת רביעית, יטענו העותרות  .עליה לפעול באופן שוויוני

חוטאת לחובתם לקדם פלורליזם נטען כי מדיניות המשיבים  ,חמישיתת. של אנשי העותרו

נה סבירה באורח קיצוני, ומונעת איהעותרות יטענו שמדיניות זו  ישית,שדתי בישראל. 

משיקולים זרים, שעיקרם דחיקת רגליהם של הזרמים הליברליים ביהדות, תוך שמירה על 

 הגמוניה אורתודוכסית, בניגוד לדין. 

 

 ת לממן ברית מילה למתגייריםהסמכו
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, ברי כי מכוח איזו סמכות מממנים המשיבים את ברית המילה של מתגייריםלא ברור אף ש .42

 פעולה זו צריכה להיעשות באופן שוויוני.

הסתפקו בהפניית העותרות  6-5מהתכתובת שנוהלה עם המשיבים עולה כי המשיבים  .42

אין להפנות לטיפולה מתגיירים שגוירו מצדה, הודיעה בריש גלי כי  3המשיבה . 3למשיבה 

כי הסמכות לממן ברית מילה נתונה כופרות בטיעון  עותרותה .בגיור רפורמי או קונסרבטיבי

 מכל וכל.  ,רבנות הראשיתההיא , 3משיבה בלעדית ל

רשות מינהלית אלא אותה סמכות שהוענקה לה בידי עיקרון חוקיות המינהל קובע כי אין  .47

תפקידיה של מועצת (. 646( 6, פ"ד ל)גרובנר נ' עיריית חיפה 343/74"א ע , למשל)ראוחוק ב

 :6202 –חוק הרבנות הראשית לישראל, תש"ם ל 5סעיף הרבנות הראשית מפורטים ב

 -תפקידי המועצה הם "

 יני הלכה לשואלים בעצתה;ימתן תשובות וחוות דעת בענ (6)

 פעולות לקירוב הציבור לערכי תורה ומצוות; (5)

 מתן תעודות הכשר על כשרות; (3)

 ;6222-מתן כשירות לכהן כדיין לפי חוק הדיינים, התשט"ו (4)

מתן כשירות לכהן כרב עיר לפי תקנות בחירות רבני עיר  (2)
שהותקנו על פי חוק שירותי הדת היהודיים ]נוסח משולב[, 

 ; 6276-התשל"א

נישואין מתן כשירות לרב לכהן כרב רושם נישואין ומינוי רושמי  (2)
 מבין הרבנים שקיבלו כשירות כאמור;

 "כל פעולה הדרושה לביצוע תפקידיה על פי כל דין. (7)

 

 .למימון שרותי דתלענייני גיור או לרבנות לא ניתנה הסמכה בחוק בכל הנוגע  עינינו הרואות: .40

 .ות למתגייריםבריתמכאן שלא קיימת לרבנות הראשית סמכות להחליט בנוגע למימון 

 המשרד -6המשיב מופקד על אספקת שירותי דת לכלל תושבי המדינה היהודים הוא הגוף ה .42

טקס ברית מילה שעובר מתגייר נכלל בגדרי "שרות דת". לא ניתן לחלוק על כך שלשירותי דת. 

 א האחראי לנושא ברית המילה. וה -ולא הרבנות הראשית  –לשירותי דת  המשרדעל כן, 

סובסידיות לאנשים פרטיים למעשה המילה מעניקה המדינה  זאת ועוד. הואיל ובמימון ברית .22

לא ניתן להפקיד את  –המדינה מחוייבת לעשותה בשוויון  כפי שיפורט להלן פעולה אשר –

גוף שעל פי הגדרתו, הצהרותיו הפומביות ותשובותיו  -הרבנות הראשית בידי מתן הסובסידיה 

לממן את ברית המילה של  כונותמסרב לפעול בשוויון, בהצהירו על חוסר נלעותרים 

 ים. ידוכסומתגיירים לא אורת

 בלא קשר לשאלה מי בעל הסמכות, ברי כי אין להסכין עםהעותרות יטענו כי  ,מכל מקום .26

לפיו נמנעת ממתגיירי שתי התנועות האפשרות לעבור טקס מצב המפלה ששורר כיום, ה

בים להפסיק לאלתר מנוהגם על בית המשפט לחייב את המשי ברית מילה במימון המדינה.

 המפלה. 
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להלן נראה כי אין כל טעם ענייני להבחנה בין גיורים אורתודוכסים לבין גיורים רפורמים או  .25

  ההפליה הננקטת במימון ברית המילה של מתגיירים.אי חוקיותה של קונסרבטיביים, ומכאן 

 

 מרשם וחוק השבות בית המשפט העליון הכיר בתוקפם של גיורים לא אורתודוכסים לצרכי

וקבע כי הגיור האורתודוכסי אינו הגיור בית המשפט העליון שב בכל סוגיה שהונחה לפתחו,  .23

בתוקפם של גיורים רפורמים הכיר בית המשפט פעם אחר פעם היחיד התקף בישראל. 

והן חוק השבות(  –)להלן  6222-, תש"יהן לצורך חוק השבותוקונסרבטיבים לצרכים שונים, 

 .חוק המרשם( –)להלן  6222 –וק מרשם האוכלוסין, התשכ"ה לצורך ח

ית תוקפם של גיורים רפורמים וקונסרבטיבים לצורך חוק יוגבתחילה, דן בית המשפט בס .24

פרשת ולאחר מכן ב (432( 4, פ"ד מ)מילר נ'  שר הפנים 532/02 ץג"בפרשת מילר )המרשם ב

, פ"ד ממונה על מרשם האוכלוסיןהתאחדות הספרדים שומרי תורה נ' ה 524/07בג"ץ ש"ס )

כי גיורים רפורמים וקונסרבטיבים המשפט העליון, פרשות אלה, קבע בית . ב(753( 5מג)

 3שנערכו מחוץ לישראל מוכרים לצורך חוק המרשם. וכלשונו של כבוד הנשיא שמגר, בסעיף 

 :בפרשת ש"ס לפסק דינו

הי בחוץ הודעה בלווית מסמך המעיד על גיור בקהילה יהודית כלש"
כדי  לחייב רישומו של אדם כיהודי.  לעניין זה אין  לארץ, די בהם

אורתודוכסית, קונסרבטיבית או  נפקא מינה אם הקהילה היא
 ".רפורמית

 

, נדרש בית המשפט לשאלת 226( 4, פ"ד מט)פסרו )גולדשטיין( נ' שר הפנים 6236/23בבג"ץ  .22

לצורכי חוק השבות וחוק המרשם.  אורתודוכסים שנערכו בישראל-תוקפם של גיורים לא

דחה את עמדת המדינה לפיה פקודת הוא  משפט לא הכריע סופית בסוגיה, אךבית האמנם, 

לפסק דינו של הנשיא  52סעיף  ומונעת הכרה בגיור לא אורתודוכסי )רא (המרה)העדה הדתית 

 שמגר(.

ית המשפט הנכבד, פסקי הדין הנזכרים לא הופנמו אצל המדינה והסוגיה חזרה לפתחו של ב .22

( 5פ"ד נו) ת ואח' נ' שר הפנים ואח'"נעמ 2272/22בג"ץ ששב ואמר את דברו בפרשת נעמת )

של מי שעברו הליכי גיור במסגרת התנועה כיהודים (. בפרשה זו דובר בשאלת רישומם 756

ליהדות מתקדמת )רפורמית( והתנועה המסורתית )קונסרבטיבית(, בסעיפי הדת והלאום 

התייחסו לאזרחי ותושבי ישראל הנרשמים במרשם האוכלוסין, קבע בוכלוסין. במרשם הא

, בארץ ובחו"ל, כי יש לרשום כיהודי כל מי שהתגייר בקהילה יהודית מוכרת בית המשפט

נן קהילות יהודיות מוכרות. ובכלל זה מי שנתגייר בקהילה רפורמית או קונסרבטיבית, שה

 רמים וקונסרבטיבים שנערכו בישראלשל גיורים רפומאז ניתן פסק דין זה מתבצע רישומם 

 כעניין שבשגרה.

מצא בית המשפט לנכון לדחות את טענת המדינה, לפיה הרבנות , נוסף על דברים אלה .27

, ורק על פיה יוכר הראשית, והיא בלבד, מוסמכת על פי חוק לגייר או לקיים גיורים בארץ
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כי אין בארץ . נפסק, אש העדה היהודית"מעשה גיור ויירשם במרשם האוכלוסין, בהיותה "ר

 עדה יהודית אחת שבראשה עומדת הרבנות הראשית. וכך נאמר בעניין זה מפי הנשיא ברק:

אינם נתפסים כעדה דתית אחת... תפיסתם  בישראל"היהודים 
ישראל -על ארץ במועצהשל היהודים כ'עדה דתית' בדבר המלך 

קולוניאלית. אין לה מקום במדינת ישראל. -היא גישה מנדטורית
אינה מדינתה של 'עדה יהודית'. ישראל היא מדינתו של  ישראל

העם היהודי והיא הביטוי של 'זכות העם היהודי לתקומה 
לאומות בארצו' )הכרזת העצמאות(. ביהדות ישנם זרמים שונים 

כל זרם פועל על פי השקפותיו בישראל ומחוצה לה.  הפועלים
כמו גם לכל אדם ואדם שאינו  – בישראלשלו. לכל יהודי ויהודי 

 שלנוחופש דת מצפון והתארגנות. תפיסות היסוד  –יהודי 
מעניקות לכל פרט ופרט את החירות להחליט באשר 

 פרשתמשפט זה ב-בית החליטלהשתייכותו לזרם זה או אחר. כך 
ודת העדה הדתית )המרה(, וכך אנו תחולתה של פק לעניין פסרו

את עמדתה של המדינה  אנימחליטים לענייננו. אכן, רואה 
כניסיון להכניס בדלת האחורית את הצורך באישור הרבנות 

 פרשתשנעשה בישראל, לאחר שצורך זה הוצא ב לגיורהראשית 
 (.725' עמ, שםהראשית" ) בדלת פסרו

 

 ץבג") 36.3.5222ביום פרשת מקרינה העליון בניתן פסק דינו של בית המשפט , לאחר מכן .20

דחה בית המשפט . בפסק הדין )טרם פורסם( טושביים נ' שר הפנים-תאיס רודריגז 5227/22

מוכר  ,ים בחו"לישהתגיירו בגיורים רפורמ ,את עמדת המדינה, וקבע כי גיורם של העותרים

ירת כתנאי להכרה. לצורך חוק השבות, ואין לדרוש השתקעות או התערות בקהילה המגי

מערך הגיור שהקימה קבע באופן מפורש כי  , אליו הצטרפו שאר שופטי הרוב, הנשיא ברק

, כל עוד הדבר לא סותר את הוראות חוק הממשלה אינו שולל את תוקפו של גיור אחר

 :השבות

 

"מקובל עלינו כי הממשלה מוסמכת להקים, מכוח סמכותה הכללית 
יסוד: הממשלה, מערך גיור -לחוק 35)השיורית( הקבועה בסעיף 

עם זאת, בדומה לזה שהוקם בעקבות המלצותיה של ועדת נאמן. 
הממשלה אינה מוסמכת לקבוע, מכוח סמכותה הכללית, כי רק 
גיור הנערך במסגרת זו, יוכר על פי חוק השבות. ההכרה בגיור 

תתכן לצורך חוק השבות תיקבע על פי פירושו של חוק השבות. 
ה בין דרישותיו של חוק השבות לעניין הגיור לבין כמובן חפיפ

ההסדרים הקבועים במערך הגיור על פי דו"ח ועדת נאמן. עד כמה 
שחפיפה זו קיימת, היא נובעת מהוראות חוק השבות ומהן בלבד. 
במקום שקיימת סתירה בין הפירוש של חוק השבות לבין הסדרי 

הנה כי  העליונה... הגיור על פי דו"ח ועדת נאמן, יד חוק השבות על
כן, כל עוד לא אמרה הכנסת כדין את דברה, יש לפתור את בעיית 
ההכרה בגיור לעניין חוק השבות במסגרת פירושו של חוק השבות" 

 ]ההדגשה אינה במקור[(. -לפסק דינו  32סעיף הנשיא ברק, )

 ובהמשך הוסיף הנשיא ברק:

יהודית מוכרת  להכיר לעניין חוק השבות בגיור שנערך בקהילה יש"
זה אין נפקא מינה אם המתגייר מצטרף  לענייןעל פי כלליה שלה. 

יהודית אחרת  לקהילהלאחר הגיור לאותה קהילה, אם הוא עובר 
מחוץ לישראל, ואחר כך עולה לישראל, או אם הוא עולה לישראל 

הגיור. לעניין אחרון זה אין נפקא מינה, אם בטרם  לאחרבסמוך 
בישראל או שהוא בא אליה  כדיןא כבר ישב עלייתו לישראל הו
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 השבותלראשונה לאחר הגיור. בכל המקרים הללו, יוכר על פי חוק 
 . (35, פסקה שם) ל"הגיור שנערך מחוץ לישרא

 

התנועה ליהדות מתקדמת  66202/22לבסוף, אך לאחרונה פסק בית המשפט העליון בבג"ץ  .22

בתמיכת כי  (נועה ליהדות מתקדמתהת)להלן: עניין  בישראל נ' המשרד לקליטת עליה

המדינה במוסדות הכנה לגיור פרטיים אורתודוכסיים, וסירובה לתמוך במכוני גיור לא 

אורתודוכסיים, יש משום פעולה בלתי חוקית, העומדת בניגוד לעקרונות השוויון, חופש הדת 

נפקותו המשפטית של הגיור הלא חוסר הרלבנטיות של שאלת ביחס לוהפלורליזם. 

 אורתודוכסי ציין בית המשפט:

סוגיית המשמעויות המשפטיות והחברתיות של הליכי הגיור "
האורתודוכסיים למול הליכי הגיור הרפורמים והקונסרבטיביים 
הינה שאלה מורכבת, הנושאת על גבה מטען ערכי, דתי וחברתי רב 
משקל. היא מעלה לדיון היבטים רבים, שחלקם אף ניצבו בעבר בפני 

פט זה בהקשרים שונים. כך, למשל, הכיר בית משפט זה בית מש
אורתודוכסיים, -בנפקויות משפטיות שונות שיש להליכי הגיור הלא

 חוק השבותהן לצורך חוק המרשם והן לצורכי מתן מעמד מכוח 
את לימודיו בקהילה מוכרת  בנסיבות בהן משלים המועמד לגיור

מחוץ לישראל )כאמור בפרשת נעמ"ת וטושביים(. לצד זאת קיימים 
דתית רבה בהם ניתן להצביע -היבטים נוספים בעלי רגישות חברתית

על פערים במשמעויות שמעניק הגיור האורתודוכסי לעומת הגיור 
הרפורמי והאורתודוכסי, למשל, בהיבטים הנוגעים לדיני המעמד 

, היבטים אלו אינם מעניינה של העתירה שלפנינוי. ברם, האיש
 וממילא אין אנו נדרשים להביע כל עמדה בעניינם. 

וגם אם נצא מנקודת ההנחה כי קיים פער בנפקויות בין כך ובין כך, 
המשפטיות והחברתיות שמעניקים הליכי הגיור השונים, עדיין 

את ההבחנה סבורים אנו כי טעם זה, לעצמו, לא יוכל להצדיק 
אותה מבקשת המדינה ליצור בין מכונים פרטיים של זרמים שונים 

הכנה לגיור. לעניין זה, נראה כי  -ביהדות הפועלים לאותה מטרה 
 –על המדינה להבחין בין הפעילות הנתמכת גופה להיבטים נוספים 

אשר מידת הרלוונטיות שלהם לצורך גיבוש מבחני  –חיצוניים לה 
פק, ואין הם יכולים להצדיק את ההבחנה אותה התמיכה מוטלת בס

פני זרם -מבקשת המדינה ליצור, תוך העדפתו של זרם דתי אחד על
 ,  ההדגשה הוספה(60" )פסקה דתי אחר.

הנ"ל בית המשפט קבע נחרצות כי עמדת המדינה לפיה  התנועה ליהדות מתקדמתבענין  .22

גיור האורתודוכסי, אינה חוקית בסמכותה להכיר, לצורך מימון הליכי ההכנה לגיור, רק ב

 וביקר את המדינה על העלאת הטענה הזאת שוב לאחר שכבר נדחתה: 

במובנים מסוימים, נראה כי המדינה מבקשת בטיעונה זה לשוב "
ידה בעבר, ואשר נדחו בפסיקתו -ולהעלות טיעונים שונים שהוצגו על

ר כך למשל, רצונה של המדינה לתמוך אך בגיו של בית משפט זה.
ידי "כלל -בסיס טענתה כי הוא מוסכם על-האורתודוכסי על

ישראל", אינו נותן ביטוי מספק לקביעתו של בית משפט בפרשת 
נעמ"ת, לפיה אין לראות את היהודים בישראל כ"עדה דתית" אחת 

ובמיוחד  –בראשה עומדת הרבנות הראשית בישראל. זאת ועוד 
של הליך הגיור באשר להיבטים הנוגעים לנפקויות המשפטיות 

, נראה כי בטיעונה של המדינה מבקשת היא חוק השבותלעניין 
לשוב ולטשטש את ההבחנה הברורה שבאה לידי ביטוי בפסק הדין 

הגיונם של הדברים שנקבעו בפרשות פסרו, ... בפרשת טושביים
ם, וההבחנה שיש ליצור בין השאלה ההלכתית לבין נעמ"ת וטושביי

הדין האזרחי, מובילים למסקנה כי בטעם זה אין כדי להצדיק 

http://www.nevo.co.il/law_html/law01/189_001.htm
http://www.nevo.co.il/law_html/law01/189_001.htm
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חוק יסודות פגיעה בזכות לשוויון, המעוגנת, בין היתר, בהוראות 
 (62)פסקה  ".התקציב

 הגיורים הרפורמיים והקונסרבטיביים אינם מוכרים בישראל תישמע הטענה כי הנה כי כן, לא .26

ון. גיורים אלה מוכרים לצורך רישום במרשם ידי רשויות המדינה. ההיפך הוא הנכ-על

לצורך חוק השבות, הענקת תעודת עולה גם לעיל, הם מוכרים  ובנסיבות שתוארו האוכלוסין

, שכן בעניין זה חל חוק בישראל וכרים לצורך נישואיןאמנם, גיורים אלה אינם מוהתאזרחות. 

לעיל, התנועה ליהדות מתקדמת כפי שצוין בעניין ברם,  6223-יפוט בתי דין רבניים, תשי"גש

מה שנכון לגבי הליך ההכנה לגיור, נכון  אין כל קשר. מימון הליך הגיורבין עובדה זו לבין 

  גברים.מתגיירים גיור של מהליך ה שהינו חלקבוודאי גם לגבי הליך ברית המילה, 

התנועה ליהדות  בפס"דבדומה למימון אולפני ההכנה לגיור שנדון  ,כפי שיפורט להלן .25

אינם חייבים לממן בריתות של מתגיירים. אולם, משהחליטו המשיבים  המשיביםמתקדמת, 

המוכרים עליהם לממן את הבריתות של כלל הגיורים ת, , כעניין של מדיניות כללילעשות כן

לבין אלה של  יםרתודוכסיאושל מתגיירים בין הבריתות אין כל שוני  בארץ, שכן, כאמור

 . העותרותמתגיירים באמצעות 

 

 עקרון השוויון ואיסור אפליה בחלוקת תקציבי מדינה  

בשורה ארוכה של פסקי דין עמד בית המשפט הנכבד על חשיבותו ומעמדו של עקרון השוויון  .23

תוך שהדגיש את חובתן של רשויות השלטון לנהוג בשוויון כלפי הבאים  במשפט הישראלי,

רובינשטיין נ' שר  3527/27; בג"ץ 223( 6, פ"ד כג)ברגמן נ' שר האוצר 20/22בשערן )בג"ץ 

 (. עמד על כך השופט י' זמיר:406( 2, פ"ד נב)הביטחון

 

ל, עקרון השוויון מחייב כל גוף ציבורי במדינה. הוא מחייב, קודם כ"
את המדינה עצמה. עקרון השוויון חל על כל התחומים בהם פועלת 
המדינה. הוא חל, בראש ובראשונה, על הקצאת משאבים של 
המדינה. המשאבים של המדינה, אם קרקע ואם כסף, וכן גם 
משאבים אחרים, שייכים לכל האזרחים, וכל האזרחים זכאים 

חמת דת, גזע, מין ליהנות מהם על פי עקרון השוויון, ללא הפליה מ
, עדאלה נ' השר לענייני דתות 6663/22בג"ץ " )או שיקול פסול אחר

 (.672, 624( 5פ"ד נד)

 

דגש על יש לשים  והתמיכות בו הדברים אמורים במיוחד שעה שעוסקים בתחום המענקים .24

א)ד( לחוק 3חלוקה שוויונית במשאבי המדינה, מבלי להפלות בין מבקשי התמיכה )ראו סעיף 

 ועד ראשי הרשויות המקומית נ' שר הבינוי 757/22בג"ץ ; 6202-דות התקציב, תשמ"היסו

 .(522( 4פ"ד נא), תיאטרון ארצי לנוער נ' שרת המדע והאמנויות 3725/22בג"ץ )לא פורסם(; 

קביעת קריטריונים ברורים,  ם של מענקים ותמיכות יש להקפיד עלבכל הנוגע לחלוקת

קרגל בע"מ נ' מינהלת מרכז  507/26בג"ץ )דה אובייקטיביות ואמות מיענייניים ושווים, 

 :פרשת צבן(. עמד על כך השופט ברק ב024, 025( 5, פ"ד מט)ההשקעות

 

http://www.nevo.co.il/law_html/law01/P233_001.htm
http://www.nevo.co.il/law_html/law01/P233_001.htm
http://www.nevo.co.il/law_html/law01/P233_001.htm
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אכן, כספי התקציב הם כספי מדינה. רשויות השלטון המוסמכות "
לפעול בהם אינן רשאיות לעשות בהם כטוב בעיניהן. רשויות 

של כספים אלה וחלוקתם  השלטון הן נאמני הציבור, והוצאתם
צריכות להיעשות בדרך העולה בקנה אחד עם נאמנות זו. מבחינת 
המהות, מחייבת דרך זו שכנוע, כי המטרה שלשמה נועדו הכספים 

התמיכה צריכה להיעשות היא מטרה שיש למדינה עניין לתמוך בה. 
ומתוך שיקולים ענייניים.  ...פי עקרונות של סבירות ושוויון-על

ישיבת תומכי תמימים מרכזית נ' מדינת  702/03ץ "על כך בבגעמדנו 
, בו ציינו, כי התמיכה הכספית צריכה להיעשות ישראל )לא פורסם(

"על פי קריטריונים ברורים, ענייניים ושווים". מבחינת הצורה, 
חייבים להיקבע קריטריונים ברורים וגלויים, שעל פיהם תיעשה 

ך קביעת מנגנוני בקרה, כי ההחלטה באשר לתמיכה הכספית, תו
רק בדרך זו תיעשה התמיכה הכספים משמשים את תעודתם. 

ישב עם חובת הנאמנות של השלטון. רק בדרך זו יבאופן המת
מובטח אמון הציבור, כי תמיכת המדינה נעשית לפי משקל העניין 

  "ולא לפי משקל המעוניין

הדגשות ]ה 722, 722( 4, פ"ד מב)צבן נ' שר האוצר 22/00ץ "בג
 [הוספו

 

 הענקת סובסידיה על ידי המדינה –מימון ברית מילה למתגיירים 

מימון הליך ברית המילה של מתגיירים כמוהו כהענקת סובסידיה או הטבה על ידי המדינה  .22

 לאנשים פרטיים. 

כאשר המדינה בוחרת לסבסד את עלות ברית המילה בעבור גיור מסוים, שכאמור איננו הגיור  .22

חוטאת לעקרון השוויון החל  על כל רשות מנהלית, לרבות מערך הגיור היא ראל, הבלעדי ביש

למערך שירותי הדת בישראל אסור להפלות בין גר המתגייר גיור אורתודוכסי בישראל. 

דוכסיים בחסות הרבנות הראשית, לבין גר אשר מתגייר בבתי הדין של הזרמים הלא אורתו

  ברית המילה. ו, לרבותלעניין סבסוד הליך המרת דת

 

אכן, החלטה של הרשות המבצעת להורות על סבסוד מטעמה חייבת להיעשות בצורה  .27

 מצדיק אחרת:  השוויונית, אלא אם הוכח כי ישנו טעם מהותי 

 
משהחליטה הממשלה לסבסד את פלוני חייבת היא מכח עקרון "

השוויון להעניק סיבסוד לכל מי ששווה לפלוני בתכונותיו 
הפגיעה בשוויון באמצעות הענקת הסבסוד... עניין הרלוונטיות ל

סובסידיות עשויה להקים עילה נוספת לפסילת המעשה המנהלי, 
אם מעניקה היא יתרון למקבל הסובסידיה על פני מתחרהו הפועל 

( 2פ"ד נג), קניאל נ' ממשלת ישראל 3272/22בג"ץ " )בתנאים דומים
422 ,262). 

ה אינה מחוייבת להעניק תמיכה למאן דהוא, כך אין היא כפי שהמדינניתן לטעון, כי אמת,  .20

כאשר בוחר להתגייר. ואולם,  אדם, ללא כל קשר לזרם בו כללחייבת במימון ברית מילה 

המדינה מחליטה להעניק תמיכה למטרה מסוימת, עליה לפעול באופן שוויוני. בענין זה נאמר: 

פרטיים. ואולם, כל עוד היא בוחרת המדינה אינה חייבת כלל ועיקר לתמוך במכוני גיור "

בדרך זו אין היא יכולה ליתן עדיפות לגיור ה"מועדף" על ידה ועליה לנהוג באופן שוויוני." 

 (.התנועה ליהדות מתקדמתהשופטת נאור בעניין )

טה לממן בריתות, אל לה לקבוע אילו בריתות תממן ומאילו שהמדינה מחלי עהמשבדומה,  .22

, ואשר יש בו כדי הבחנהעוגן בטעם ענייני המצדיק את הר יהא מ, מבלי שהדבתמנע מימון
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גבולות קבוצת השוויון נקבעים לאור תכלית . להצדיק את יצירתה של קבוצת שוויון נפרדת

התנועה המסורתית נ' השר  6430/20בג"ץ החקיקה, מהות העניין וערכי היסוד של השיטה )

 (. 323, 337( 2פ"ד נג), לענייני דתות

התנועה ליהדות מימון ברית המילה קשורה לתכלית מימון הליך הגיור כולו. בעניין תכלית  .72

נאמר כי תכלית מימונם של מכוני הגיור הינה להביא להשתלבות תרבותית ורוחנית  מתקדמת

מלאה בעם היהודי ובמדינת ישראל וכי נקיטת הבחנה בין גיורים אורתודוכסיים לגיורים לא 

עי היחיד אשר מגשים תכלית זו, מה גם שאמצעי זה עומד בניגוד אורתודוכסיים אינה האמצ

 לעקרונות היסוד של השיטה.  

מבחינת המתגייר, קבלת הסובסידיה בדמות מימון ברית המילה שלו, הינה חלק מהליך הגיור  .76

הנבחר על ידו, שמטרתו הינה להביאו להשתלבות תרבותית ורוחנית בעם ובמדינה. מבחינה 

ל בין מתגייר שעובר גיור אורתודוכסי לבין מתגייר שבחר בגיור רפורמי או אין כל הבדזו, 

עבור שני המתגיירים מימון ברית המילה, כחלק אינטגרלי מהליך גיורם, אמור  קונסרבטיבי.

לסייע להם להשתלב בחברה. אין כל שוני שיכול להצדיק הבחנה בין מתגיירים אלה, מה גם 

 ר סותרת את עקרונות היסוד של חופש דת ופלורליזם. שכפי שיפורט להלן, הבחנה כאמו

כי יש לפעול בשוויון לגבי החלק ההתחלתי של  מתקדמתהתנועה ליהדות כפי שנקבע בעניין  .75

כך יש לפעול לגבי השלב  –פעולת ההכנה לגיור במסגרת אולפנות הגיור השונים  –הליך הגיור 

מימונה של ברית המילה במסגרת גיור על כן, טקס ברית המילה.  –המסיים את הליך הגיור 

אורתודוכסי והסירוב לממן ברית מילה של גרים לא אורתודוכסיים יש בו משום הפליה 

 פסולה. 

 ידי השופט קיסטר:-דברים ברוח זו נאמרו זה מכבר על .73

 

סובלנות דתית  –"הבסיס לאיסור הפליה דתית מצוי בשני עקרונות 
, כי, אם המדינה מוציאה כספים ושוויון דתי... עקרון השוויון דורש

מתקציבה, היינו מכיסם של משלמי המסים כדי לסייע לקידום דת 
פלונית, פולחנה, וחינוך לבני עדתה, זכאית עדה אחרת לצפות לסיוע 

 672/76דומה במקרה של צורך, ובגבולות אפשרויות המדינה" )בג"ץ 
, בותיערים נ' שר החינוך והתר-גוש קרית-פסטיבל למוסיקה אבו

 (.032-036, 056( 5פ"ד כה)

 

בהעדר טעם ענייני להבחנה בין הזרמים השונים ביהדות, חוטאת המדינה לחובה הרובצת  .74

לנהוג בשוויון בכל הזרמים ביהדות, שכפועל יוצא ממנה אין רשות מינהלית רשאית לפתחה 

 להעדיף זרם אחד על פני האחר. עמד על כך הנשיא שמגר:

  

הם מחרויות היסוד המוכרות לפי שיטתנו חופש הדת והפולחן "
המשפטית ומהוות חלק ממנה. ביטוייה של החרות האמורה הם, 
כמובן, בעיקרם בחופש ההבעה והמעשה הדתיים אולם בכך לא סגי. 
בין היתר נובע מקיומה של החרות האמורה שינהגו במאמינים 
 במידה של שוויון וכי רשויות השלטון ירחיקו עצמם מכל מעשה או

מחדל כלפי המאמינים על זרמיהם, לרבות ארגוניהם ומוסדותיהם, 
שטעם של הפלייה פסולה מתלווה אליו. מכאן כי פעולה כללית של 
רשות שלטונית בתוקף תפקידה הממלכתי מחייבת גישה פתוחה 
והוגנת, שאינה מותנית דווקא בהזדהות עם השקפתו של זרם זה או 

" ר לו זכאים כל הזרמיםאחר אלא מבטאת יחס של שיוויון אש
פ"ד , התנועה ליהדות מתקדמת נ' השר לענייני דתות 222/00 ץבג")

 (.306, 377( 3מב)
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 suspect) הבחנה חשודההיא מלכתחילה  הבחנה על בסיס דתהעותרות תוספנה ותטען, כי  .72

classification) ,מהסוג החמור ביותר  ולמעט מקרים מיוחדים תחשב כהפליה ,והינה פסולה

, 232( 3פ"ד נב), שדולת הנשים בישראל נ' שר העבודה והרווחה 5276/20בג"ץ ראו, לדוגמה, )

223 .) 

יות בישראל נקבע לפני זמן רב כי המועצה תאף בעניין שירותי הדת שמספקות המועצות הד .72

הדתית, כגוף מינהלי, אינה רשאית להבחין ולהפלות במתן שירותי דת בין מאמינים בזרמים 

בג"ץ ; (532, 556( 5פ"ד מב) ,שקדיאל נ' השר לעניני דתות 623/07בג"ץ  דות. ראו שונים ביה

 ץבג";546( 2, פ"ד נב)דתות נ' השר לענייניירושלים סיעת מרצ במועצת עיריית  4547/27

 .225, 270( 6פ"ד מח), הופמן נ' מועצת עירית ירושלים 222/02

פלות ולהבחין בין זרמים שונים ביהדות הנה כי כן, כשם שהמועצות הדתיות אינן רשאיות לה .77

לבצע הבחנה דומה. כרשויות ציבוריות,  יםיכול םאינ לצורך מתן שירותי דת, כך גם המשיבים

, אלא אם ללא הפליהבאופן שוויוני ו םלספק את שירותיהן ולחלק את משאביה םעליה

רה דנן אין קיימים טעמים כבדי משקל המצדיקים אותה הבחנה. העותרות יטענו, כי במק

 בנמצא טעמים שכאלה. 

אין כל טעם שיש בו כדי מותרת אלא בהפליה פסולה. הבחנה לסיכום, בענייננו אין מדובר ב .70

להצדיק הבחנה בין גיורים אורתודוכסיים לבין גיורים רפורמיים או קונסרבטיביים, לצורך 

אין זאת בארץ. מימון ברית המילה של המתגייר. אלה ואלה הינם גיורים מוכרים ותקפים 

אלא שהמדינה מבקשת לעשות כל אשר לאל ידה על מנת להרתיע אנשים מלבחור בגיור 

באמצעות העותרות, ועל מנת למנוע מאותם אנשים המעוניינים להתגייר באופן התואם את 

   השקפת עולמם מלעשות כן.

ורק בסבסוד  לא ניתן להצביע על טעם מהותי, לפיו ראוי כי המדינה תשתתף אךאשר על כן,  .72

ברית מילה למתגיירים במערך הגיור האורתודוכסי, בזמן שאותו הליך המתבצע למען אותה 

 אורתודוכסי, אינו ראוי לסבסוד ממשלתי.   -מטרה עצמה על ידי מערך הגיור הלא

 

 של העותרות חופש הדת והפולחןפגיעה ב

נאמני  525/03בג"ץ ל )חופש הדת והפולחן הנו כלל יסוד במערכת המשפטית של מדינת ישרא .02

נמנה עם החירויות הוא  .(424, 442( 5, פ"ד לח)הר הבית נ' מפקד משטרת מרחב ירושלים

, הראשי לישראלבילט נ' הרב  526/74 ץבג")השופט קיסטר ב דמוקרטיעליהן מושתת משטר 

 ץבג"ל זכויות היסוד של האדם וקשור למימוש זהותו העצמית ), וע(626, 20( 6פ"ד כט)

כן חופש הדת (. 426, 443( 3, פ"ד נח)הס נ' מפקד כוחות צה"ל בגדה המערבית 62322/25

, שביט נ' חברה קדישא גחש"א ראשל"צ 2254/27ע"א הוא היבט של כבוד האדם )והפולחן 

 (. 223, 222( 3פ"ד נג)

גם אנשי העותרות, ככל האזרחים במדינת ישראל, נהנים מחופש דת ופולחן. אכן, מתוקף  .06

ה, מכירה המדינה בזכותו של אדם להגדרה עצמית "בגדרו של זרם דתי כזה או אחר" חופש ז

בעשותה כן, המדינה  .(442, 465( 2פ"ד נח), טושביים נ' שר הפנים-רודריגז 5227/22 ץבג")

מאמצת תפיסה המכירה בחשיבותו של פלורליזם דתי "המשתלב בתפיסות יסוד חוקתיות של 
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ד ", פפסרו )גולדשטיין( נ' שר הפנים 6236/26 ץ)בג" דם"חופש דת וחירות הרוח של הא

 (.043, 723( 4ד מג)", פברספורד נ' משרד הפנים 522/07 ץ; בג"207, 226( 4מט)

על חובה זו טומן בחובו איסור להפלות אדם או גוף, אך בשל תפיסה דתית שאימץ. חופש הדת  .05

  :פרשת התנועה המסורתיתעמד השופט זמיר ב

 

כמו לזכויות אחרות, יש שתי פנים. מצד אחד, חופש  לחופש הדת,"
הדת מקנה חירות לכל אדם או גוף לבחור לעצמו תפיסה דתית 

חופש הדת מטיל איסור על כל רשות מינהלית כרצונו. מצד שני, 
לפגוע באדם או גוף, ובכלל זה איסור להפלות אדם או גוף, בשל 

שרד הדתות, . כך, בראש ובראשונה, מתפיסה דתית שבחר לעצמו
שהופקד מטעם המדינה לסייע לבני דתות שונות ובעלי תפיסות 
שונות בסיפוק צורכי הדת שלהם, וחובה עליו להתייחס אליהם 

 6430/20בג"ץ ) "תכך בדרך כלל, וכך גם במתן תמיכו. באופן שוויוני
 374, 337( 2פ"ד נג), התנועה המסורתית נ' השר לענייני דתות

 .(]ההדגשה הוספה[

 

ועל יוצא של חופש הדת הנתון לאנשי העותרות הוא בחירה בגיור העולה בקנה אחד עם פ .03

אם המדינה בוחרת לממן ברית מילה כחלק מהליך הגיור, והיא עושה כן רק  השקפת עולמם.

לגבי גיור אורתודוכסי, הרי שבכך נפגע חופש הדת של המתגיירים בגיור לא אורתודוכסי. 

, תוך מניעת אותו מימון מזרמים לה, כחלק מהליך הגיורברית מימימון סלקטיבי של 

בחופש  כך דינו להתבטל, אלא שהוא פוגעאחרים, לא רק שמנוגד הוא לעקרון השוויון ומש

  .ללא כל הצדקהרות הדת של העות

 בעניין זה נאמר: .04

]הענקת תמיכות לאולפני גיור אורתודוכסיים בלבד[ "בעשותה כן 
פני רעותה, תוך -ה דתית מסוימת עלמעניקה המדינה יתרון לתפיס

פגיעה שאין לה מקום ב"שוק החופשי" הראוי לשימור של תפיסות 
דתיות שונות. מכאן מתחייבת המסקנה כי מבחני התמיכה עומדים 
בסתירה לחובתה של המדינה בשמירה על חופש הדת של העותרת 

  ומפלים אותה על בסיס שוני בתפיסתה הדתית." 

 .62, פסקה דות מתקדמתהתנועה ליהעניין 

 

אינה מוטלת בספק. זכות זו מעוגנת  לחופש דת העותרותהמתגיירים באמצעות זכותן של  .02

שלא להכשיל את מימושו של חופש זה, ם של המשיבים בדין ובהלכה הפסוקה. כמוה אף חובת

המשיבים נובעת אפוא  מדיניות ואף לפעול באופן אקטיבי כדי לאפשרו מקום שהדבר נדרש.

העותרות, ומשכך המתגיירים באמצעות ילה לפגיעה בחופש הדת של רקטיקה מפלה ומובמפ

 גם מטעם זה דינה בטלות. 

 

 המחויבות לפלורליזם

הפלורליזם פירושו עידודן של מגוון דעות ופעילויות שיש בהן כדי להעשיר את  עקרון .02

רט. במקרה דנן, אפשרויות הבחירה של האזרחים, ובכך תורמות הן להגשמתו המרבית של הפ
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עידודן של תפיסות דתיות שונות מחד,  החובתה של המדינה לאפשר פלורליזם דתי משמע

וגילוי סובלנות כלפי אותן תפיסות, מאידך, דווקא כאשר שוררת מחלוקת לגבי אותן תפיסות. 

בפרשת התנועה  על חובתה של המדינה לקדם פלורליזם דתי כבר עמד בית משפט נכבד זה

  :המסורתית

התרבות התורנית עשוייה, הלכה למעשה, גוונים וגוני גוונים. "
המדינה נדרשת לאפשר ביטוי לאלה ואף לאלה. כך נדרש מן 
המדינה לא רק בשל עקרון השוויון. כך נדרש ממנה גם בשל תפיסת 
הפלורליזם. הפלורליזם הוא היבט של הדמוקרטיה. וישראל היא 

 (.370בעמ' , שם" )יתמדינה יהודית שהיא גם מדינה דמוקרט

 

 וכן:

חובתה של המדינה לעקרון הפלורליזם אינה מסתכמת בחובה "
פסיבית בלבד. יש למחויבות זו היבט אקטיבי, המטיל על המדינה 

בנסיבות בהן החליטה לתמוך כלכלית בפעילותו של זרם  -חובה 
להעניק תמיכה ליתר הזרמים, כך גם לעניין זרמים  -מסוים 
אין מוטלת על המדינה חובה לתמוך בגופים פרטיים  אכן, דתיים...

שונים. אולם, משבחרה המדינה לתמוך במכוני גיור פרטיים של 
התנועה האורתודוכסית, מחייבה עקרון הפלורליזם להעניק תמיכה 
אף למכוני הגיור של זרמים אחרים ביהדות. משלא עשתה כן, פעלה 

עות ורעיונות תורניים היא בניגוד לחובתה לאפשר קיומן של מגוון ד
 "באופן ההולם את תפיסות היסוד של המדינה הדמוקרטית.

 .67, פסקה התנועה ליהדות מתקדמתעניין 

 

 של המתגיירים באמצעותם של המשיבים לממן את ברית המילה העותרות תטענה, כי סירוב .07

תעלמותן ההעותרות, פוגע באותה מחויבות לפלורליזם דתי עליה אמונים המשיבים. למעשה, 

דחיקת הזרמים הלא  –נקיטת עמדה שמטרתה אחת כ צרכי העותרות כמוהמשיבים משל ה

 אורתודוכסיים מחד, והעדפת הזרם האורתודוכסי על פני שאר הזרמים היהודיים, מאידך. 

]תמיכה עמדתה זו של המדינה כי " התנועה ליהדות מתקדמתבעניין זה נאמר עוד בעניין  .00

מנוגדת אף לעקרון חופש הדת והמצפון ולעקרון יים בלבד[ במכוני גיור אורתודוכס

הפלורליזם, עת מחליטה היא עבור הפרט כיצד עליו לראות עצמו כמי שהשתלב השתלבות 

תרבותית ורוחנית מלאה בחברה הישראלית, מבלי לאפשר לו באופן אמיתי את חופש הבחירה 

 באשר לזרם הדתי המועדף עליו לצורך הגשמת מטרה זו".

בשם עקרון חופש הדת והפלורליזם הדתי, המאפשר לכל אדם לבחור להשתייך לכל יכך, לפ .02

כל מתגייר דת ולכל זרם דתי כאוות נפשו, שומה על המדינה להשתתף במימון ברית המילה ל

. אם לא תעשה כן, תצטייר המדינה כמי שכופה בהתאם לזרם הגיור שבחר להתגייר במסגרתו

מסוים, הזרם האורתודוכסי, חרף היות הדבר נוגד את צו  על הפרט להתגייר בזרם גיור

 קשות בערך הפלורליזם וחופש הדת. פיסת עולמו הדתית, ובכך פוגעתמצפונו ות
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 סבירותחוסר שיקולים זרים ו

נגועה באי סבירות היא יסודה בשיקולים זרים ו יםהעותרות תטענה כי מדיניות המשיב .22

ה להתבטל. הלכה ידועה היא, כי בעת שרשות מפעילה גם מטעמים אלה דינעל כן קיצונית ו

. מתן משקל ולקשהוסמכה לשהענייניים את שיקול דעתה עליה לשקול רק את השיקולים 

מהווה שקילתו של שיקול זר, דבר הפוסל את פעולת הרשות. עמד על כך לא ענייני לשיקול 

 :בפרשת פורזהשופט ברק 

 

פי שיקול דעתה ובלבד רשאית לפעול על ... הרשות השלטונית"
ששיקול דעת זה מקיים את כללי המשפט המינהלי הישראלי 
)החקוק וההלכתי, המהותי והדיוני( בענין הפעלתו של שיקול דעת 
מינהלי. על כן, חייב שיקול הדעת השלטוני לקחת בחשבון את אותם 
שיקולים הנופלים לדלת אמותיו של החוק המסמיך אותו להפעיל 

ול החורג ממטרותיו של החוק המסמיך הוא שיקול שיקול דעת. שיק
 ץבג"" )זר, ועל כן פסול, ואין הרשות השלטונית רשאית להתחשב בו

 (.354, 322( 5פ"ד מב) אביב,-תלנ' מועצת עירית  פורז 223/07

 

בענייננו, אין המשיבים פועלים מכוחו של חוק מסמיך, אלא מכוח שיקול דעת כללי לחלוקת  .26

 להיות מבוססת על קריטריונים ענייניים ושוויוניים.  חייבת ה זופעול .סובסידיות

ל ממין ידי הזרם האורתודוכסי, אינו שיקו-עצם העובדה כי גיור מסוים מתבצע שלא על .25

החלטה פסולה המפלה על יסוד שיקול אפוא זוהי  נהלית לשקול.העניין אותה רשאית רשות מ

הטעם לכך שמדובר בשיקול  .רליים ביהדותהשתייכותן של העותרות על הזרמים הליב - זר 

, לטקס ברית אותו עורכות העותרות טקס ברית המילהאין כל הבחנה עניינית בין זר הנו, כי 

"הלכה  התנועה ליהדות מתקדמת: ענייןעל כך נאמר ב .המשיביםוממנים המילה בו תומכים 

דתית שונה מזו למעשה המדינה אינה מוצאת לנכון לתמוך בעותרת בשל כך שתפיסתה ה

 אותה מוצאת המדינה לקדם. זהו על פניו שיקול זר לצורך מתן תמיכות."

מצדה, הודיעה בריש גלי כי אין  3המשיבה . 3הסתפק בהפניית העותרות למשיבה  6 המשיב .23

מדיניותם של המשיבים היא מטפלת במימון בריתות של גרים רפורמיים וקונסרבטיביים. 

ים המשיב םאות יםדתימים השתייכות העותרות לזר –קול זר משקילתו של שיאפוא נובעת 

  בעין יפה. יםרוא םאינ

לא אשר למימון טקס ברית המילה, , המפלה בין זרמים שונים ביהדות בשיביםמדיניות המ .24

בחוסר סבירות  היא נגועהרק שהיא פוגעת בעקרון השוויון ובחופש הדת של העותרות, אלא 

ת על הסמכה שבדין; היא חותרת תחת החובה לקדם פלורליזם קיצוני. פעולתן איננה מבוסס

קשה עליהם לקיים טקס משמעותי דתי בישראל; היא פוגעת בכבודם של מאמינים רבים ומ

במקרים כגון דא, "די בכך שההחלטה  אשר לו משמעות קונסטיטוטיבית להפיכתם ליהודים.

פשר יהיה לפסול אותה בשל חוסר על פניה הינה בלתי סבירה באופן מהותי או קיצוני כדי שא

 (. (6222) 724, הסמכות המינהליתסבירות" )י' זמיר, 
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. הוא מאפשר להימשך אינו יכול סבסוד ברית המילהאופן פעולתם של המשיבים בנוגע ל .22

מימונן של בריתות רק עבור מתגיירים במערך הגיור האורתודוכסי, ושולל תמיכה דומה 

ך הרפורמי והקונסרבטיבי. בית המשפט העליון, בפסיקותיו מאלה המתגיירים במער

בתוקפם של גיורים רפורמים וקונסרבטיבים לצד הגיור  המפורשת והחד משמעיות, הכיר

מתגיירי הזרם האורתודוכסי, בוחרת המדינה לממן בריתות לכל עוד ומשכך, האורתודוכסי, 

 ללא כל שוני. רמי והקונסרבטיבימערכי הגיור הרפואת ברית המילה לגם לסבסד  יהשומה על

הינה מדיניות מפלה המנוגדת לעקרון השוויון עליהן אמונות  המדיניות בה נוקטים המשיבים .22

הרשויות במדינת ישראל. מדיניות זו מובילה, מניה וביה, לפגיעה בחופש הדת והפולחן של 

ם את חובת מאמינים רבים המשתייכים לזרם הקונסרבטיבי והרפורמי ביהדות, ואף מפרה

לשקוד על קיומו של פלורליזם דתי, הלכה למעשה. כפי שפורט לעיל, מדיניות זו של המשיבים 

 חוטאת בשיקולים זרים והנה בלתי סבירה באורח קיצוני. אף 

 בה הם נוקטים כלפי העותרות. על כל שיקול לגיטימי למדיניות  ומעולם לא הצביעים המשיב .27

אל נוסף לעקוף את פסיקת בית המשפט הנכבד לפיה אין אין זאת אלא שמדובר בניסיון נו

, ללא כל משיביםלהפלות בין אנשים המשתייכים לזרמים שונים ביהדות. במקרה זה, בחרו ה

מימונם של טקסי ברית מילה הנערכים וקי ובאופן בלתי סביר בעליל, להפלות בביסוס ח

 ינו נושא חן בעיניהן. על סמך השתייכות לזרם דתי ביהדות שאלמתגיירים, וכל זאת 

אב בית הדין לגיור של התנועה ליהדות  יהורם מזור,הרב לעתירה זו מצורף תצהירו של  .20

סאקס, מזכיר כנסת הרבנים של התנועה  וכן תצהירו של הרב אנדרו מתקדמת בישראל,

 אימות העובדות הכלולות בעתירה.להמסורתית, 

ניו צו על תנאי כמבוקש בראש עתירה זו, אשר על כן, מתבקש בית המשפט הנכבד להוציא מלפ .22

פכו למוחלט. כן מתבקש בית המשפט הנכבד לחייב את לה –המשיבים  ולאחר קבלת תשובת

 ובשכר טרחת עו"ד. ותהמשיבים בהוצאות העותר
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